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Vores budskab:

for udbredelsen og anvendelsen af biogas, vel at mærke

med den rigtige infrastrukturelle og landskabelige placering !
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Hvad er så den rigtige placering af et industri-biogasanlæg?

Sønderborg kommune
Glansager
600.000 tons biomasse
NGF Nature Energy/BioenergiSyd 

Landbrugsavisen 28. feb. 2019

Klimaregnskabet !

Glansager, 600.000 tons biomasse – årlig CO2 reduktion ca. 80.000 tons jvf. VVM-rapporten
Sønderupvej 1, 267.800 tons biomasse - årlig CO2 reduktion ca. 8000 tons jvf. VVM-rapporten

Dvs. Glansager 2,2 X større men reducerer CO2 10 X ift. Sønderupvej 1

Konklusion: Meget ineffektivt mht CO2 reduktion ift andre mere velplacerede anlæg
– med ENORME trafikale omkostninger for lokalsamfundene……..
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Den fremtidige realitet……

Merbelastning: 
Mere end 90 lastbiler pr. dg.
Mere end 200 lastbiler pr. dg i høstperioden
= ca. 35.000 ekstra lastbiler om året (10 dobling)
….hele døgnet, alle ugens dage………
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…over 1 ½-sporet bro, ad smalle, kuperede og snoede
kommune-veje gennem landsbyer og
beskyttet natur !!

…. som VVM rapporten blåstempler som “egnede” !
…. omkostninger til vedligehold ikke nævnt med ét eneste
ord i VVM rapporten
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Trafikalt for Rødding:
VVM-rapport (google: Viborg/plan) s. 70 
https://kommune.viborg.dk/Borger/Byggeri,-bolig-og-flytning/Kommune-og-
lokalplanlaegning/Lokalplaner/Lokalplanforslag/Lokalplan_498_Forslag

Ca. 10.000 flere 
lastbiler gennem 
Rødding om året !

https://kommune.viborg.dk/Borger/Byggeri,-bolig-og-flytning/Kommune-og-lokalplanlaegning/Lokalplaner/Lokalplanforslag/Lokalplan_498_Forslag
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- Sikkerheden for cykelister i byen, ingen cykelsti i Rødding. Vi har i forvejen meget trafik af store 
landbrugsmaskiner det meste af døgnet, når de skal mødes med bussen eller lastbilerne, er der ikke plads til de 
”bløde trafikanter”
- Frygten for støjende lastbiler døgnet rundt, ud over de store landbrugsmaskiner der i forvejen færdes det 
meste af døgnet.
- Frygten for, at dette kun er starten, grundet biogasanlæget i Iglsø der igen søger om udvidelse ( startede med 
400 ton/dag – nu søges der om 600 ton/dag ) Det er plus 200 ton/dag = øget trafik.
- Nedkørslen til byen fra Korsbakken med store tunge lastbiler og fra Vansøgårdsvej – opbremsning - og om 
vinteren med glatte veje.
- Frygten for ulykker med store lastbiler, både inde og uden for byen, 4 væltede lastbiler med grus til Apple giver 
stof til eftertanke.
- Frygten for husskader, p.g.a. den tunge trafik – revner m.m.
- Frygten for faldende huspriser, fald i tilflytning, at Rødding bliver mindre attraktiv at bo i. Landsbyidyl 
forsvinder.
- At Rødding kommer til at betale en meget høj pris.

Fuldstændigt reelle bekymringer !

Jeres oplæg til i aften:
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- Hvorfor er de årlige kommunale udgifter til vejvedligehold (10 X 
højere ift nu) ikke angivet i VVM rapporten ? (når nu Karl Johan Legaard Jensen, 
Planchef, på første borgermøde sagde det var oplagt at inkludere…)

= væsentlig oplysning i beslutningsgrundlaget for politikerne ? 

- Hvorfor vurderes broens bæreevne og risiko for gylleudslip ved
transport på denne “uegnede” vej ikke i VVM-rapporten ? 

Spørgsmål !
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“Hensynsfuld kørsel bør
pålægges chaufførerne, så der 
køres med ekstra lav hastighed
gennem landsbyer, ved møde
med bløde trafikanter”

De bløde trafikanter i VVM rapporten s. 73:

“Gennemførsel beror derfor
på frivillighed…..” – Dette vil
ikke være muligt for Viborg 
kommune at stille krav
omkring ovenstående….” 

Oplægsholder
Præsentationsnoter
…
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Er det virkeligt godt nok ?
- Skal vi acceptere at det bliver MEGET 
MEGET farligere (uansvarligt) at lade bløde
trafikanter færdes på vejene ?

- Skal vi acceptere at eneste afværge-
foranstaltning er en opfordring til
lastbilchaufførerne om at køre hensynsfuldt ?
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…Når nu en glimrende alternativ placering findes i
nærheden !
VVM-rapport s. 13
“I for-debatfasen indkom der forslag om en alternativ placering
i tilknytning til DLG på Vingevej 70” 
= FAKTUEL FEJL 

Samlet vurderes Vingevej 70 ikke egnet pga:
- Nærhed til naboer, nærhed til Vinge, Grundvandsboringer, Grundvandsinteresser, NH3 følsom

skov, nødvendige sikkerhedsafstande til både DLG og muligt fremtidigt vindmølleområde.

Vingevej 70 nævnes ikke i nogen af de 89 indsigelser
– blot en placering ved DLG på Vingevej
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ift. Sønderupvej 1:
- Stort fladt areal (> 100 ha), ingen nærhed til naboer el. landsby
- Langt bedre tilkørselsvej = kommunal besparelse
vejvedligehold, langt større trafiksikkerhed

Hvad med Vingevej 68 ? – det er også “ved” DLG-fabrikken !

Ift. Vingevej 70:
- Konflikter ikke med DLG el. muligt vindmølleområde
- Ingen nærhed til naboer el. landsby
- Konflikter ikke med grundvandsinteresser
- Mindre visuelt dominerende

- Kun 2 km til tilkobling på gasnettet Vingevej 58 = besparelse
på 5.5 mio kr. for de gasforbrugende borgere i kommunen
- Tættere på primære aftager af afgasset økologisk gylle
- Langt mindre landskabeligt dominerende
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Hvorfor har man ikke taget sig tiden til
grundigt at undersøge Vingevej 68 som
alternativ placering, når den er langt mere
oplagt end Vingevej 70 ?

Spørgsmål !
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Selve VVM-rapporten…. 

- s. 48 (Geologi, grundvand og overfladevand); 
Formodninger og antagelser vedr. grundvandets strømningsretning og vandskel som IKKE kan bekræftes DA 
DET IKKE UNDERSØGES ! => SKAL undersøges, kæmpe betydning i relation til grundvandsbeskyttelse

Utallige faktuelle fejl og udeladelser f.eks:

- Stabilitet af bro på Tjele Møllevej IKKE BELYST – vurdering af transportsikkerhed IKKE INKLUDERET 

- Vurdering af lugt: Bidrag fra 35.000 lastbiltransporter IKKE INKLUDERET 

- Vurdering af påvirkninger af naturen: Ingen KONKRET ekspertvurdering af hvorvidt projektet påvirker Bilag IV 
dyrearter (flagermuse meget vigtige) => SKAL inkluderes (Tabel 8.3 s. 57). 

Vejledning (2017) for fortolkning af 2014 EIA directiv: 
http://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/EIA_guidance_EIA_report_final.pdf

http://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/EIA_guidance_EIA_report_final.pdf
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= mangelfuld miljøvurdering
= EN OMMER !

- Nævnes intet sted at Tjele Langsø og Tjele Møllebæk er udpeget som “EU-LIFE Natureman” projektområde
https://www.life-natureman.dk/ og hvilken betydning projektet har i relation til det

- Tabel 15.1 s. 93 = opsummering af projektets
miljømæssige effekter. 
Påvirkningsgraden i 4/7 trafikale forhold” får
vurderingen “MARKANT”
Men INGEN angivelser af afbøde-foranstaltninger

Selve VVM-rapporten…. 

https://www.life-natureman.dk/
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3 måder at adressere bekymringerne på:

1.Indsigelser, indsigelser. 
indsigelser……jo flere jo 
bedre – frist 27/4-19 !

https://kommune.viborg.dk/Borger/Byggeri,-bolig-og-
flytning/Kommune-og-
lokalplanlaegning/Lokalplaner/Lokalplanforslag/Lokalpl
an_498_Forslag

Gerne af teknisk karakter = give forvaltningen noget 
at tygge på.

IDÈER:
- FORBUD mod biogasrelateret-trafik gennem Rødding, 

CO2 regnskabs konsekvenser ?– betydning for trafik på 
andre veje?

- Omfartsvej om Rødding – hvad ville det koste?

https://kommune.viborg.dk/Borger/Byggeri,-bolig-og-flytning/Kommune-og-lokalplanlaegning/Lokalplaner/Lokalplanforslag/Lokalplan_498_Forslag
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2. Læserbreve – politikerne læser dem ! – Endnu flere, OGSÅ fra 
Rødding
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3. Direkte henvendelse til byrådspolitikerne

- Skriv mails
- Ring
- Invitér dem til Rødding for at se de trafikale forhold 
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http://biogasinfo.dk/

Find mere materiale til indsigelser på:

Følg os på Facebook

”Nej-tak til biogasanlæg v/ Vammen”

http://biogasinfo.dk/
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Selskabsstrukturen bag Viborg Bioenergi ApS
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